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PERCEPCION DE LA MARINA ARGENTINA SOBRE LOS
ASPECTOS NAVALES DE LA GUERRA DEL PACIFICO

Luis Fernando Furlan®

La Guerra del Pacifico fue un importante conflicto bélico sudamericano que generdé interés
en la Marina argentina. La percepcion de los aspectos navales de aquella contienda
permitio capitalizar elementos importantes que tuvieron influencia en el desarrollo de la
Marina argentina y que llegaron incluso a cambiar su paradigma estratégico y doctrinario.

os aspectos navales de la Guerra del Pacifico
Lno pasaron desapercibidos para la Marina
argentina, ya que ese conflicto bélico se produjo
en medio de la controversia argentino-chilena por
los territorios de la Patagonia, la cual se inserté en
un marco geopolitico y estratégico donde el mar
y el poder naval poseian una influencia clave.

Desde la Marina argentina se difundieron
distintos aspectos del empleo del poder naval en
la contienda del Pacifico (buques, operaciones,
combates, experiencias y ensefanzas que
podrian aprovecharse, etc.) pues ello podria
tener potenciales consecuencias en el escenario
de la Patagoniay el Atlantico Sur. Ademas, esas
referencias resultaban muy utiles para evaluary

replantear la concepcion
estratégica, la doctrina
naval y el disefio de la
Marina argentina.

Las Marinasy la
guerra naval en el
mundo entre 1879y
1883

En la evolucion de
los buques de guerra
aparecieron distintos
tipos de acorazados, cruceros y torpederas. La
artilleria se perfecciondy diversifico; y la estructura
de los buques provocé la redistribucion de los
cafnones. La artilleria y sus dotaciones resultaron
mas protegidas. El torpedo se desarrollo y se
instalaron tubos lanzatorpedos en los buques
mayores. Se emplearon ametralladoras y cafiones
de tiro rapido en los buques para rechazar
torpederas. También se incorporé a los buques
proyectores luminosos para descubrir torpederas.
El espoldn subsistié como armamento. El espesor
de las corazas aumenté ante el desarrollo de la
artilleria.

En la guerra naval se destaco la concentracion de
la fuerza propia sobre el punto débil del enemigo,
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la vigencia del espolén, el uso combinado de
artilleria y espolon, la utilizacion de torpedos y
minas, laformacién de fuerzas sutiles (torpederas)
para luchar contra buques mayores y los ataques
sorpresivos y nocturnos por formaciones sutiles.
De las formaciones de batalla por grupos se
evolucioné hacia formaciones que evitaran el
fraccionamiento del propio poder.

Laguerraentre Rusiay el Imperio Turco Otomano
(1877-1878) fue el conflicto mas relevante en lo
naval (se utilizaron minas, torpedos, artilleria de
tiro rapido, redes metalicas en los buques para
contener torpedos y proyectores de iluminacién
para descubrir torpederas).

La Guerra del Pacifico. Aspectos navales

En la guerra participaron activamente las
fuerzas navales de Chile y Peru. El control o
dominio del mar fue un importante objetivo
por su influencia en las comunicaciones, la
logistica y las operaciones terrestres. Chile
disponia de una poderosa Armada, con los
modernos blindados “Almirante Cochrane” y
“Blanco Encalada” como buques principales; las
corbetas”Esmeralda’,"Chacabuco’,"O " Higgings"y
"Abtao”; las canoneras“Magallanes”y"Covadonga”;
torpederasy transportes. La Marina de Guerra del
Peru, conducida por el Capitan de Navio Miguel
Grau, contaba con el monitor “Hudscar” como
unidad mas relevante y con los monitores“Manco
Cdpac"y"Atahualpa’,la fragata“Independencia’,
la corbeta “Unién"y la cafionera “Pilcomayo”,
entre otros buques.

La flota chilena era superior a la peruana en
numero y calidad de buques (poder artillero,
proteccién de corazas). Chile buscé derrotarala
flota peruana lo antes posible. Esta ultima intent6
prolongar su actividad en el mar, concentré
su atencidn en el trafico maritimo chileno y
solamente entablé combate en superioridad
de condiciones o cuando el enfrentamiento
fuese inevitable.

Se destacaron las andanzas del monitor“Hudscar’,
gue mantuvo en zozobra ala Armaday al comercio
maritimo de Chile y que afectd sus comunicaciones
maritimas, puertos y naves mercantes. En ese
contexto se produjo el combate de Iquique (21
de Mayo de 1879), donde fue hundida la corbeta

“Esmeralda” y murié su comandante el Capitan
de Fragata Arturo Prat Chacén. El combate de
Angamos (8 de Octubre de 1879) definié la disputa
del mar a favor de Chile, cuando su flota capturé
al monitor “Hudscar”, a bordo del cual muri6 el
Contraalmirante Miguel Grau.

El control del mar permitié a Chile invadir
Peruy efectuar las campanas terrestres en suelo
peruano, donde se produjeron, entre otras
acciones, la batalla de Tacna (1880), la toma del
morro de Arica (1880), las batallas de Chorrillos
y Miraflores (1881), y finalmente, la toma de
Lima (1881).

La Marina argentina al iniciarse la Guerra
del Pacifico

Hasta el inicio de la Guerra del Pacifico la Marina
argentina poseia una concepcion estratégica
fluvial centrada en la Cuenca del Plata. Ello se
explicaba por la fuerte influencia que ejercieron
los rios de la Cuenca del Plata en la formaciény el
desarrollo histérico de Argentina. La estructuracion
politico-institucional del Estado nacional se apoyo,
en buena parte, sobre el nucleo rioplatense
y aquellos rios constituian las vias por donde
circulaban la riqueza, la economiay el comercio.
La Cuenca del Plata fue un importante escenario
de confrontacion: conflictos con los portugueses
(siglos XVIl'y XVIIl), campanias navales de Buenos
Aires contra Montevideo (1811-1814), Buenos Aires
contra los caudillos del litoral (1815-1821), guerra
contra el Imperio del Brasil (1825-1828), guerra civil
(1828-1852), bloqueos de Francia y Gran Bretaia
(1838-1851), guerra contra Uruguay (1839-1851),
enfrentamientos entre el Estado de Buenos Aires
y la Confederacién Argentina (1853-1861), guerra
delaTriple Alianza contra Paraguay (1865-1870)
y enfrentamientos internos (1870-1876).

La experiencia de la guerra de la Triple Alianza
convencio6 al Presidente Domingo F. Sarmiento
(1868-1874) de la necesidad de enfatizar la defensa
enla Cuenca del Plata. El poder de la Marina del
Imperio del Brasil se manifestd durante aquella
guerra, ya que las operaciones navales en el vasto
escenario rioplatense fueron practicamente de
su exclusiva iniciativa y responsabilidad. Ello
demostro la supremacia de la Marina imperial
y la posibilidad de proyectarse sobre la Cuenca




M Corbeta “Uruguay”, Marina argentina.

del Plata, lo cual amenazaba el corazén mismo
de Argentina. Finalizada la guerra de la Triple
Alianza, Argentina casi no poseia Marina y sus
relaciones con Brasil fueron conflictivas.

Como la principal hipétesis de conflicto que
se presentaba para Argentina era con el Imperio
del Brasil, Sarmiento creé una Marina de guerra
modernay apta para defender la Cuenca del Plata.
Es asi que se gestionaron buques y armamento
para la nueva y moderna Marina y comenzé un
proceso de profesionalizacion de las Fuerzas
Armadas (para la Marina se cre6 la Escuela Naval
Militar).

Los buques de guerra adquiridos fueron los
monitores“Los Andes”y “El Plata”; las corbetas
“Uruguay” y “Parand”; y las bombarderas
“Constitucion”, “Republica”, “Bermejo” y
“Pilcomayo”. También se compré material de
torpedos y minas. Todas esas naves eran de uso
exclusivamente fluvial y estaban destinadas
a operar en el espacio rioplatense para la
defensa de costas y rios (“hubieran respondido
perfectamente de todas las operaciones de
una guerra de rios y costas, como necesaria 'y
forzosamente hubiera sido la que felizmente
evitamos con el Brasil”)." Sus apostaderos eran
rio Lujan y Buenos Aires. Se construyeron en
astilleros britanicos y se incorporaron entre
1874y 1876. Para atender las necesidades de
los nuevos buques y armamentos se cred en
el rio Parana el Arsenal de Marina de Zarate
(1873).

La Marina argentina
y los aspectos navales
de la Guerra del
Pacifico

Durante la controversia
argentino-chilena por los
territorios de la Patagonia
(1876-1878), el gobierno
argentino envi6 al sur
una expedicién naval
para ejercer presencia 'y
soberania en la zona del
rio Santa Cruz. Seria la
primera vez que la Marina de guerra argentina
se lanzaria de manera formal, organicay regular
al escenario maritimo del Atlantico Sur.

La expedicion quedd al mando del Coronel de
Marina Luis Py y se integré con el monitor “Los
Andes’, la corbeta “Uruguay”y la bombardera
“Constitucion”. Esas unidades resultaban
inadecuadas para la misién pues no eran aptas
para el mar. Al momento de los preparativos
la flota estaba en desarme y con tripulaciones
reducidas. Los buques de la expedicién Py
eran ademas inferiores en poderio y capacidad
marinera a los buques de guerra de Chile, que
poseia una Armada verdaderamente maritima.
Argentina contaba con:

“buques defensivos (...), destinados d maniobrar
cerca de las costas, en la entrada de los rios y en
el interior de los mismos. Chile por el contrario,
obedeciendo d las necesidades y exigencias de
su posicién geogrdfica, ha adquirido buques
ofensivos, destinados d la lucha en alta mar, al
ataque de fortalezas y al bloqueo de los puertos
y costas"?

El 8 de noviembre de 1878 la expedicién zarpo
de Buenos Aires. Luego de una dificil navegacién
arribo al rio Santa Cruz y en Canadon de los
Misioneros se iz6 el pabellén argentino (1 de
diciembre de 1878). Cuando la expedicién llegéd
al rio Santa Cruz no se encontraron buques de
guerra chilenos. Durante la estadia en aquella
region la Escuadra de Py cumplié con la mision
de presencia, defensa y soberania. De haberse
enfrentado la Escuadra de Py con laflota chilena

1. A.V.L.“Las marinas de guerra Sud-Americanas"”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 4, 15 de abril de 1880, p. 51.
2. A.V.L."“Las marinas de guerra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 12, 15 de diciembre de 1880, p. 190.
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en lazona del rio Santa Cruz es muy posible que
los buques argentinos hubiesen sido derrotados:

«Podia considerarse que, a pesar de estar la
division constituida por buques de rio, lo mismo
podria aceptar combate con los chilenos, por
cuanto no obstante ser sus buques de mar, ellos
eran de maderay con artilleria tal vez menor.
Pero Chile tenia ya sus acorazados “Cochrane”
y “Blanco Encalada”, de 3 000 toneladas, y
armamento muy superior a los de todos nuestros
buques. La presencia de uno solo de aquéllos
en Santa Cruz hubiera sido un desastre para la
division Py, y en el Rio de la Plata se ignoraba
dénde se encontraban los mismos, si bien se
supo posteriormente que esos buques estaban
en sus puertos de aprovisionamiento de Chile
central, prepardandose para una cuestién
mayor, que eran los desacuerdos de Chile
con Peru y Bolivia y la inminencia de un
rompimiento. El Peru tenia varios buques
de guerra de mar, como el “Hudscar" y el
“Independencia”,y si Chile hubiese destacado
sus unidades principales hacia el sur, ella se
hubiera encontrado indefensa, en caso de un
ataque sorpresivo de los peruanos».®

El Guardiamarina Santiago Albarracin, integrante
dela“Constitucion’, sefalé que los marinos chilenos
“eran muy listos y con su Escuadra, mucho mas
poderosa que la nuestra no solamente en material,
sino también en organizacién y personal marinero,
nos podrian dar una desagradable sorpresa.”*

Mientras la expediciéon Py permanecio en el
rio Santa Cruz (1 de diciembre de 1878 - 14 de
marzo de 1879), la flota chilena se encontraba
en alistamiento ante la inminente guerra contra
Bolivia y Pert (que estall6 entre febrero-abril de
1879). Ademas, el tratado Fierro-Sarratea entre
Argentinay Chile atenud la tensién (6 de diciembre
de 1878). Todo ello influy6 para que la Armada
trasandina no se hiciera presente en Santa Cruz.

En un articulo con elementos de historia
contraféctica se describieron aspectos imaginados
del combate entre la expedicién Py y la flota
chilena: los buques argentinos habrian evitado
el mar abierto y se hubieran mantenido en el
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interior del rio Santa Cruz en aguas estrechas, el
enfrentamiento habria involucrado principalmente
alos blindados chilenos y al monitor“Los Andes”
y habria consistido en un duro y prolongado
duelo de artilleria, los canones de los blindados
terminarian finalmente por perforar la coraza
del monitor y la victoria habria favorecido casi
seguramente a los chilenos (se mencionaron
como factores imprevistos alguna varadura o
un tiro oportuno de la “Constitucién” y/o una
sorpresa nocturna con ésta).’

Mientras la Escuadra de Py todavia operaba
en el Atlantico Sur se produjeron las correrias
del monitor“Hudscar"y el combate de Iquique.
El 9 de julio de 1879 la expedicion Py arribd a
Buenos Aires. La Marina de guerra argentina, con
medios navales escasos e inadecuados, tuvo su
debut oficial en un escenario realmente maritimo
y la soberania nacional en el sur fue dignamente
establecida, pero se demostré la necesidad de
convertir a la Marina en una fuerza poderosa,
ocednica y apta para defender la soberania
nacional en escenarios lejanos.

La expedicion Py, los aspectos navales de la
Guerra del Pacifico, la actuacion de la Armada
chilena en ese conflicto y los blindados“Almirante
Cochrane”y “Blanco Encalada’, mostraron a la
Marina argentina la importancia de contar con
un poder naval mas moderno, poderoso y con
capacidad oceanica.

La Republica Argentina se vio obligada a dirigir
sus miras hacia la Patagonia y el Atlantico Sur,
espacios practicamente olvidados y que poca
atencién habian generado en los gobiernos
nacionales. De esa manera, sin abandonar el
tradicional escenario fluvial, Argentina consider6
ala Patagonia como nuevo territorio de interés
nacional.

Elinterés argentino por la Patagoniay su extenso
litoral atlantico llevé al mar a la Marina de guerra.
Se incorpord la visién maritima a una Fuerza
Naval tradicionalmente fluvial (condicién que no
perdio), se le otorg6 perfil y caracter ocednicoy
se orientd la accion naval y la proyeccion de los
intereses nacionales al sur.

. Martin, J. “Nuestros limites con Chile en la Patagonia Austral-El tratado de 1881-Divergencias en su interpretacién-Creacion de nuestra Marina de Mar”. En:
Boletin del Centro Naval, Afio LXXIV, N° 624, septiembre-octubre de 1955, pp. 350-351.
. Albarracin, S. J. La Escuadra argentina en la Patagonia. Péginas de aﬁer, p. 118.
i | combate que no se librd”. En: Revista Del Mar, afio XXIX, N° 120, enero-junio de 1983, pp.



La concepcién estratégica de la Marina de guerra
argentina, centrada histéricamente en la Cuenca
del Plata, se amplié a partir de los afos 1878/1879
alincluir el Atldntico Sur con sus territorios e islas
adyacentes como nuevos espacios de defensa. La
dimensién ocedanica se extendid al pensamiento
militar naval y a la politica de defensa y se manifestd
en la paulatina adopcion de nuevas orientaciones
operativas, estratégicas y geopoliticas.

La Marina adecuada para aquella nueva
concepcion habria de manifestarse como una
importante herramienta para satisfacer necesidades
militares y de defensa, respaldary complementar la
politica exterior,® integrary comunicar el territorio
nacional, promover los objetivos nacionales de
progresoy desarrollo y brindar seguridad y apoyo
a las poblaciones de regiones alejadas. En ese
contexto de cambio quedaron establecidas las
actividades de la Marina en tiempos de paz.

Se comentaba que la organizacién de la
Armada chilena’ “data de una época anterior a
la de la marina argentina”y que “ha mantenido
perpetuamente una escuadra mas 6 menos
buena pero de caracter militar”. Se reconocia, por
el contrario, que la Marina argentina no poseia
organizacion definida ni permanente, que se
formaba de maneraimprovisaday en respuesta
a situaciones de coyuntura y que se constituia
y disolvia constantemente.®

La Armada chilena dependia del Ministro
de Guerra y Marina, asistido por un capitan
de navio, y se hallaba bajo las inmediatas y
directas érdenes del Intendente de la Provincia de
Valparaiso, secundado por un capitdn de navio. El
reclutamiento de oficiales se hacia en la Escuela
Naval establecida en Valparaiso (para ingresar
a ese Instituto era necesario haber cursado tres
anos en la Academia Militar de Santiago).®

De todos los buques de guerra del conflicto
se presté especial atencién a los blindados
“Almirante Cochrane”y "Blanco Encalada” y
al monitor “Hudscar’, cuyas caracteristicas se
describieron, detallaron y analizaron, a la vez

que fueron comparados con los buques de
guerra argentinos.

Los blindados “Almirante Cochrane”y “Blanco
Encalada” (calificados como corbetas acorazadas)
fueron considerados los buques mas poderosos de
la Armada chilenay sobre ellos reposaba el poder
maritimo del pais (“tienen un caracter ofensivo
y defensivo a la vez, y son verdaderos buques
de mar, llenos de buenas cualidades marineras
protejidos [sic] por fuertes planchas de blindaje,
y armados con cafiones poderosos”)." Se informo
que la Armada chilena estaba por adquirir, para
fines de 1880, un nuevo buque de guerra que
se construia en Gran Bretafa (a denominarse
“Esmeralda”), del cual se mencionaban sus
caracteristicas (velocidad, artilleria, maquinas);
sobre esa compra se sefalaba que “el material
naval de Chile adquiere proporciones alarmantes”
Desde la Marina argentina se destacaban los
progresos de la Armada chilena, su paulatino
fortalecimiento y se aconsejaba atender su
desarrollo.” Del monitor “Hudscar” se comenté
que “pertenece 4 los chilenos desde el dia
memorable del combate de Angamos, en que
se defendié valiente y obstinadamente contra
el grueso de la Escuadra chilena”'?

Entre 1880y 1883 la Marina de guerra argentina
adquirié buques que expresaban la nueva
orientacion oceanica de su concepcion estratégica
y la conservacion de la tradicional faceta fluvial.
Igualmente se adquirieron buques para navegar
en escenarios especificos como los rios de la
Patagonia.

Como signos del cambio en la concepcion
estratégica se incorporaron el transporte “Villarino”
y el acorazado“Almirante Brown" para operar en
el Atlantico Sur. Para reforzar la defensa de la
Cuenca del Plata se compraron el ariete torpedero
“Maipu"y las torpederas“Alerta’,"Centella’,“Ferré”,
“Enrique Py", N°1 y N°2. Para los rios patagonicos
se adquirieron el transporte“Rio Negro”y lalancha
“Rio Neuquén".Se comentaba que se adquirian no
solo buques defensivos sino también buques de

6. Sobre este aspecto véase A. V. L. “Las marinas de Euerra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio I, N° 12, 15 de diciembre de 1880, pp. 191.

7. A.V.L.“Las marinas de guerra Sud-Americanas”.

n: Revista Militar y Naval, afio |, N° 5, 15 de mayo de 1880, p. 65.

8. A.V.L.“Las marinas de querra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 3, 15 de marzo de 1880, p. 33.
9. A.V.L.“Las marinas de querra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 5, 15 de mayo de 1880, p. 66.
10.A. V. L. “Las marinas de guerra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 5, 15 de mayo de 1880, p. 67.
11."Buque de guerra chileno”. En: Revista Militar y Naval, afo |, N° 7, 15 de&ulio de 1880, p. 112.

12.Véase por ejemplo A. V. L. “Las marinas de guerra Sud-Americanas”. En:

evista Militar y Naval, afio |, N° 6, 15 de junio de 1880, p. 83.

13.A.V. L."Las marinas de guerra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 5, 15 de mayo de 1880, p. 67.
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alta mar."* Las caracteristicas de aquellas nuevas
naves eran las siguientes:’

B Transporte de mar “Villarino”

Construido en el astillero “Cammel”, de Laird
Bross (Birkenhead, Gran Bretaia). Eslora: 54,58
m; manga: 9,14 m; puntal: 4,56 m; calado
medio: 3,20 m, desplazamiento: 1192 toneladas.
Velocidad: 10,5 nudos. Radio de accién: 5500
millas. Combustible: carbén. Casco de hierro.
Armamento: 2 cafilones Armstrong de 20 libras
y 2 ametralladoras Hotchkiss. Podia transportar
500 soldados de infanteria con equipo completo.
Se incorporé el 28 de mayo de 1880. Adquirido
para atender el servicio y las comunicaciones en
la costa sury para su posible uso como transporte
militar en caso de guerra.

B Acorazado “Almirante Brown”

Construido en el astillero “Samuda Bross”
(Poplar, Londres). Eslora: 73 m; manga: 15,24
m; puntal: 6,70 m; calado medio: 4,95 m;
desplazamiento: 4300 toneladas. Velocidad:
11 nudos en el mar y 14 nudos en el rio.
Autonomia: 4300 millas. Combustible: carbon.
Casco de acero. Coraza en linea de flotacion: de
9 pulgadas; debajo de la linea de flotacién: 6
pulgadas; en las baterias: 200 mm. Armamento
original: 6 cafiones Armstrong en reducto, de
retrocarga, de 200 mm; 2 cafiones Armstrong
de 200 mm, de retrocarga; 6 cafilones Armstrong
de 120 mm, de retrocarga; 2 cafiones de 9
libras; y 2 cafiones antitorpederos de 63 mm.
En sus descripciones se incluyé un espolén.
Tripulacién: 30 oficiales y 300 tripulantes.
Se incorporo el 16 de junio de 1881. Primer
buque de guerra de alta mar de la Marina
argentina. Por su poderio y caracteristicas su
adquisicién constituyd un hito en la historia
naval argentina. Fue un verdadero puntal del
poder naval ocedanico moderno de Argentina.
Considerada unidad fundadora de la Flota
de Mar.

La compra del“Almirante Brown"'® respondié
a la existencia de los modernos y poderosos
blindados chilenos “Almirante Cochrane”

y “Blanco Encalada”, base del poder naval
trasandino y de gran desempefio en la Guerra
del Pacifico. Esos blindados eran gemelos, se
construyeron en los astilleros de “Hull” (Gran
Bretafa) entre 1873y 1874y tenian las siguientes
caracteristicas:'” eslora de 210 pies; manga de
45 pies; calado de 19 pies; desplazamiento de
3560 toneladas; 6 canones de 250 libras, 1 de
20,1de9, 1de7, 1 ametralladora Nordenfeldty
canones Hotchkiss; espolén; cintura acorazada
de 9 pulgadas, coraza de bateria de 8 pulgadas
y cubierta de fierro de 2 a 5 pulgadas; 12
nudos de velocidad méaxima; tripulacién de
300 hombres.

Se comentd que ningun blindado chileno que
lo atacara solo, podria esperar triunfar sobre el
“Almirante Brown".'® Se comparo este buque con
los dos blindados chilenos y el monitor“Hudscar”
(dimensiones, desplazamiento, velocidad, coraza,
artilleria).”

B Ariete torpedero “Maipu”

Construido en el astillero“Elder” (Glasgow, Gran
Bretafa). Eslora: 82,36 m.; manga: 8,34 m; puntal:
4,50 m; calado medio: 2,75 m; desplazamiento:
1165 toneladas. Velocidad: 11%2 nudos. Radio de
accion: 1200 millas. Combustible: carboén. Casco de

B Ariete torpedero”Maipu”. 1888.

14.A.V. L."Las marinas de guerra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 4, 15 de abril de 1880, p. 51.

15. Arguindeguy, P. Apuntes sobre los buques de la Armada Argentina, tomo IV.

16. Sobre los motivos de su construccion véase «Juicio del “Colburn ‘s United Services Magazine and Naval and Military” sobre el acorazado “Almirante Brown"». En:

Memoria del Ministerio de Guerra y Marina (correspondiente al afio 1880), tomo |, pp.

. 195-196.

17.Fuenzalida Bade, R. La Armada de Chile. Desde la alborada al sesquicentenario (1813-1968), tomo I, p.721.
18.«Juicio del “Colburn s United Services Magazine and Naval and Military” sobre el acorazado “Almirante Brown"». En: ob. cit., p. 196.
19.«Juicio del “Colburn s United Services Magazine and Naval and Military” sobre el acorazado “Almirante Brown"». En: ob. cit., pp. 195-196.




acero. Armamento: 1 caién Armstrong de 110,5
mm, de retrocarga; 1 ametralladora Hotchkiss
de cuatro cafones; 2 tubos lanzatorpedos,
capacidad para 12 torpedos Whitehead. Se lo
describe con espolén (de ahi su denominacion de
ariete), armamento todavia vigente (el monitor
“"Hudscar” utilizé espolén en el Combate de
Iquique). Tripulacién: 90 hombres. Se incorporé
el 15 de octubre de 1881. Era un buque fluvial a
ruedas. Destinado al rio Lujan.

B Torpederas“Alerta’,"Centella’,"Ferré"y"Enrique
Py”

Construidas en los astilleros “Yarrow” (Poplar,
Londres). Eslora: 30,48 m.; manga: 3,72 m.; puntal:
2,44 m.; calado medio: 1,83 m.; desplazamiento:
52 toneladas. Velocidad: 16 nudos. Radio de
accion: 900 millas. Combustible: carbén. Casco de
acero. Armamento: 1 ametralladora Nordenfeldt;
3 tubos lanzatorpedos. Tripulacién: 12 hombres.
Incorporadas entre 1881y 1882. Eran torpederas
fluviales. Destinadas al rio Lujan.

B Torpederas N° Ty Ne2.

Construidas en los astilleros “Thornycroft”

(Chiswick, Londres). Eslora: 19,21 m; manga:
2,33 m; puntal: 1,22 m; calado medio: 0,75 m;
desplazamiento: 16 toneladas. Velocidad: 14
nudos. Combustible: carbén. Casco de acero.
Armamento: 1 tubo lanzatorpedos; 1 torpedo de
botalén. Tripulacién: 6 hombres. Incorporadas
entre 1882 y 1883. Eran torpederas fluviales.
Destinadas al rio Lujan.

B Transporte “Rio Negro”

Construido en el astillero “Cammel”, de Laird
Bross (Birkenhead, Gran Bretaria). Eslora: 36,30
m; manga: 6,70 m; puntal: 2,20 m; calado medio:
0,75 m; desplazamiento: 120 toneladas. Velocidad:
8,5 nudos. Combustible: carbon. Casco de acero.
Tripulacién: 16 hombres. Incorporado en 1879.Era
un vapor a ruedas para la Escuadrilla del Rio Negro.

B Lancha”Rio Neuguén”

Construida en el astillero de Laird Bross
(Birkenhead, Gran Bretana). Eslora: 23,25 m;
manga: 3,72 m; puntal: 1,25 m; calado medio: 0,93
m; desplazamiento: 100 toneladas. Velocidad: 10
nudos. Casco de acero. Tripulacién: 12 hombres.

Incorporado en 1879. Era un vapor a ruedas para
la Escuadrilla del Rio Negro.

En 1879 se construyeron los Talleres Nacionales
de Marina en el rio Lujan para reparaciones,
mantenimiento, sostenimiento y logistica de la
flota. Al incorporarse los torpedos Whitehead
(1881) se crearon alli la Divisidon de Torpedos
(unidad operativa) y la Estacion de Torpedos
(sostén logistico).

La incorporacion de buques y armamento con
moderna tecnologia obligé a crear institutos
técnicos especializados para formar e instruir
personal idoneoy atender el servicio de aquellos
complejos medios navales. Asi surgieron las escuelas
de torpedos, electricistas, aprendices mecanicos,
magquinistas navales, artilleria y oficiales de mary
clases de marineria. Especial importancia concedié
la Marina argentina a esos temas.?

La Marina argentina presté atencién ala guerra
naval desarrollada en el Pacifico (“comprendiendo
laimportancia que tiene para nosotros un asunto
como éste, cuyos pormenores y reflecciones [sic]
pueden arrojar tanta luz sobre la tactica naval
del porvenir”).2" Se resaltaron los siguientes
aspectos: influencia del control o dominio del
mar; utilidad de fortificar puntos estratégicos
costeros; blogueo de puertos; operaciones
conjuntas; enfrentamientos entre buques de
mar de hierro y blindados; duelo artilleria-
coraza; preponderancia de la artilleria; poder
y precision de la artilleria chilena; superioridad
de la coraza de los blindados chilenos; vigencia
del espolén; empleo de ametralladoras en los
buques para rechazar torpederas; importancia de
la superioridad y facilidad de marcha, maniobra,
velocidad y gobierno de los buques; importancia
de controlar los incendios y reparar las averias a
bordo; prever la atencién de los heridos a bordo;
y atender el estado de maquinas y calderas en
el alistamiento de los buques.

Sobre el uso de torpedos las opiniones
estuvieron divididas: los oficiales Manuel Garcia
Mansilla?? y Santiago Albarracin?® destacaron
su empleo, mientras que para Emilio Sellstrom
(profesor de la Escuela Naval Militar y partidario

20.A.V. L."Las marinas de querra Sud-Americanas". En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 12, 15 de diciembre de 1880, p. 191.

21.«La captura del "Hudscar"». En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 3, 15 de marzo de 1880, p.44.

22.«Conferencia sobre Torpedos dada en el “Centro Naval”el 15 deJunlo de 1882». En: Boletin del Centro Naval, tomo |, Afios 1882-1883, pp.18-19.
23.“Martin Garcia y los elementos navales de la Repdiblica Argentina”. En: Boletin del Centro Naval, tomo |, Afos 1382- 1883 p.91.
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del candn) fueron mal utilizados y no obtuvieron
ningun resultado.*

Por otra parte, se destacaron las condiciones
como conductores navales de Arturo Prat Chacén
y de Miguel Grau, como asi también las cualidades
humanas de los marinos chilenos y peruanos
(valor, sangre fria, denuedo, heroismo, espiritu
de cuerpo, companerismo).

Se destacaron las correrias del monitor
“Hudscar’® el combate de Angamos y el transporte
por mar del Ejército chileno para proyectar las
hostilidades al territorio peruano.’ De Angamos
se identificaron aspectos que debian satisfacer
los buques de guerra: artilleria para disparar
sobre todos los puntos del horizonte, poca eslora
con relacién alamanga, doble hélice, velocidad
no inferior a 13 nudos, espesor de coraza no
menor de 9 pulgadas y condiciones marineras
para aguantar el mar en cualquier tiempo.”

Condusiones

B La Armada de Chile, con sus modernos y
poderosos blindados “Almirante Cochrane”y
“Blanco Encalada’, constituyé un poder naval
respetable durante la controversia territorial
argentino-chilena. La actuacion de la Armada
chilena en la Guerra del Pacifico demostrd la
importancia de un poder naval modernoy con
caracter ocednico. Los blindados constituyeron
la base del poder naval de Chiley podian apoyar
su politica exterior en la tensién con Argentina.

B ElGobiernoargentino aprecié laimportancia
del poder naval en la controversia con Chile,
dadas sus caracteristicas geopoliticas y
estratégicas y por estar encuadrada por
un escenario fuertemente maritimo. Surgio
asi la necesidad de renovary modernizar la
Marina de guerra argentina para contar con
un poder naval con perfil ocednico.

B Seincorporé lavision maritima a una Marina
eminentemente fluvial como la de Argentina.
La concepcidn estratégica y la doctrina

* % ¥

naval de Argentina experimentaron un
cambio importante al adquirir dimensiéon
y orientacién ocednica. La estrategia naval
argentina se estructuro asi en dos areas
operativas y de defensa: una tradicional
y fluvial (Cuenca del Plata) y otra nueva y
oceanica (Atlantico Sur-Patagonia).

La Marina de guerra argentina adquirié
buques para operar en el mar. Se incorpor6 un
modernoy poderoso acorazado de alta mar
(el“Almirante Brown") como respuesta a los
blindados chilenos y se adquirié capacidad
de transporte y logistica en el mar con la
incorporacion del “Villarino”.

La Marina de guerra argentina salié por
primera vez al mar de manera formal, regular,
organizada y con criterio de continuidad,
como respuesta a la nueva orientacion de
la concepcidn estratégica. En ese contexto
se realizaron operaciones conjuntas con el
Ejército en la Patagonia.

Seidentificaron y resaltaron distintos aspectos
relacionados con el empleo del poder naval, la
organizacion delaflota, lalucha en el mar, el
armamento naval, la construcciény el disefio
de los buques de guerra, la condiciones de a
bordo durante los combates, las operaciones,
la importancia del poder naval para la
politica exterior, etc. La incorporacién de
buques de guerray armamento con moderna
tecnologia introdujo cambios en la formacién
einstruccion del personal, que se orienté ala
creacion de institutos técnicos especializados
y a la obtencién de recursos humanos con
capacitacion especifica.

La Guerra del Pacifico fue un importante
conflicto bélico sudamericano que genero
interés en la Marina argentina. La percepcion
de los aspectos navales de aquella contienda
permitié capitalizar elementos importantes
que tuvieron influencia en el desarrollo de
la Marina argentina y que llegaron incluso
a cambiar su paradigma estratégico y
doctrinario.

24."El Torpedo y el caiidn”. En: Boletin del Centro Naval, tomo |, Afios 1882-1883, pp. 285-287.
25.«la captura del “Hudscar”». En: Revista Militar y Naval, afio I, N° 2, 15 de febrero de 1880, p. 9. Véase también el articulo de Emilio Sellstrom “El Torpedo y el

cafidn’, ya citado, p. 281.
26."El Torpedo y el candn”. En: ob. cit., pp. 277-278, 280-281y 288.

27.A.V. L.“Las marinas de guerra Sud-Americanas”. En: Revista Militar y Naval, afio |, N° 6, 15 de junio de 1880, p. 82.
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